
CONCLUSION

Que de changements - observ6s et

inf6r6s - dans les rapports homme / espace

sur deux millions d'ann6es, depuis les plus

anciennes traces de circulation des matidres

premidres jusqu'd la fin du Pal6olithique

sup6rieur ! Ces changements portent sur tous

les aspects de la relation i I'espace appr6-

hendEs par le biais de l'approche privil6gi6e

ici: 6tendue des territoires exploit6s'

parcounrs ou connus, comportement techni-

que li6 d I'approvisionnement, structuration

de la mobilitO dans le temps, modalites

d'exploitation des ressources alimentaires,

ph6nomdnes drinteraction entre groupes'

Paralldlement, une perspective synchronique

a permis de mettre en 6vidence l'existence

d'une variabilit6 macro-r6gionale, qui, pour

une p6riode donn6e, peut ne porter que sur

certains aspects du comportement - d'autres

demeurant constants par ailleurs.
C'est en combinant les 6l6ments de

r,6ponse apport6s aux interrogations distri-

bu6es selon I'axe diachronique et I'axe

synchronique que I'on peut le mieux aborder

la question du rythme du changement.
Deux grands tournants peuvent Ctre

identifi6s dans la longue histoire des rapports

que I'homme a entretenus avec I'espace

pendant le Pal6olithique. Seul I'un d'eux

prend, me semble-t-il, valeur de "rupture";
celle-ci se situe vers 1 MA, dans le premier

tiers du Pal6olithique inf6rieur d'Afrique,

entre I'ensemble chronologique II et l'ensem-

ble chronologique III. Le second tournant se

situe vers 40.000 ans, d la charnidre du

Pal6olithique moyen r6cent et du Paleoli-

thique sup6rieur (lato sensu); malgr6 les

diff6rences profondes entre ces p6riodes, on

ne peut parler de "rupture", mais plut6t d'une

acc6l6ration dans le rythme du changement.

Ces tournants d6limitent des "etapes",
au sein desquelles le comportement n'est

cependant pas homogdne dans toutes ses

manifestations. On y distingue des p6riodes

de stabilit6, des changements, une continuit6

marquee par des points d'inflexion plus ou

moins nets, les c6sures 6tant parfois difficiles

d situer et susceptibles de varier en fonction

des critdres tenus pour significatifs du

changement. La premidre "6tape", d'une

dur6e d'environ 700.000 ans, comprend le

Paleolithique archaique et le d6but du

Pal6olithique inf6rieur d'Afrique, soit les

ensembles chronologiques I et II (1,9 MA -

1,,2 MA). La deuxieme, beaucouP Plus
longue (1,2 MA - 40.000 ans environ),

recouvre la majeure partie du Pal6olithique

inf'Srieur d'Afrique, le Paleolithique inf6rieur

et moyen d'Europe. Enfin, la dernidre, et

aussi la plus courte (environ 30.000 ans), est

associ6e au Pal6olithique sup6rieur (lato

sensd.

La "rupture"
Les profils d6gages Pour Ies

ensembles chronologiques I et II sont

extrdmement comparables, tant en ce qui

concerne I'ampleur des d6placements, que le

comportement technique li6 d I'approvision-

nement, ou le comportement au sein du

territoire. On est frapp6 par la dimension

restreinte des territoires exploit6s: les

distances connues les plus longues n'excddent

pas 13 d 15 km. Seules deux zones d'appro-

visionnement, s'opposant par les quantit6s et

les modes d'exploitation associ6s, ont 6te

identifi6es; des sources distantes de plus de

4 km des sites ne proviennent que de rares

pidces, outils volumineux ou nodules utilises.

Sans qu'il soit possible de d6finir pr6cis6ment
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les modalit6s d'exploitation territoriale, il

semble que I'occupation du territoire n'ait 6t6
que peu structur6e par rapport d des points

fixes, tels que les gites de matidres pre-

midres. En t6moigne le nombre peu 6lev6 des
gisements pour lesquels aucune circulation
n'est attest6e; en t6moigne 6galement le fait
que dans les autres gisements, c'est le plus
souvent tout le lithique qui a circul6. Les
quelques diff6rences entre les deux p6riodes
sont trds t6nues; elles portent principalement
sur les comportements techniques li6s au
travail de la pierre. Il semble 6galement qu'd
Olduvai le territoire ait 6tE parcouru de fagon
plus intense dans I'ensemble chronologique
II, le r6seau des circulations 6tant un peu plus
dense; cependant, sur le plan de la con-
figuration g6n6rale des d6placements, il n'y a
pas de changements fondamentaux. Il
apparait donc que les quelques diff6rences
s'inscrivent dans une trds grande continuit6.
Cette stabilit6 relative s'observe d l'Echelle
r6gionale; elle est perceptible 6galement au
niveau de la distribution g6ographique des
sites sur le continent africain, puisque les
gisements (bien dates) rapportes i ces
p6riodes restent localis6s dans I'est et le sud
de I'Afrique.

Les changements associ6s d I'ensem-
ble chronologique III sont, en revanche, si
importants et si nombreux qu'ils justifient, d
mes yeux, I'emploi du terme "rupture". Ils
portent en effet sur presque tous les aspects
de la relation d I'espace que I'on peut
appr6hender. Le changement le plus imm6-
diatement perceptible concerne I'ampleur des
d6placements (distance maximale de 100 km)
et le d6calage g6neral des distances vers des
valeurs plus 6lev6es. Ceci indique i I'evi-
dence une extension des territoires exploit6s
que I'on peut mettre en parallele avec
I'expansion territoriale constat6e d l'6chelle
du continent. Ce changement s'accompagne
de diff6rences sensibles dans I'organisation
des d6placements et les modalit,5s d'exploi-
tation territoriale. On identifie en effet quatre
zones d'approvisionnement et non plus
seulement deux, les diff6rences majeures sur
le plan des quantit6s et des modes
d'exploitation opposant les deux premidres,
[0-10 km], envisag6es comme compl6men-
taires, au deux dernidres qui peuvent 6tre
regroup6es ([15.. .100 km]).  Cel les-ci  sont

associ6es de fagon exclusive au transport d'un
petit nombre d'outils r6sultant de la mise en
oeuvre de chaines op6ratoires longues et
complexes (bifaces, hachereaux); elles
t6moigneraient d'un d6placement p6riodique
du territoire exploit6. Il semble que I'on
appr6hende une occupation relativement
structur6e du territoire. notamment d travers
la fr6quentation diff6rentielle de I'espace et
l'existence d'6tablissements i partir desquels
s'organisent les activit6s de subsistance dans
un rayon d'une dizaine de kilomdtres. C'est
6galement au sein de cette p6riode que l'on
peut commencer d identifier une certaine
variabilit6 r6gionale: je I'ai sugg6r6 pour le
Sahara nord-occidental, oti la mobilit6 parait
plus 6lev6e en termes de fr6quence des
d6placements. Des changements importants
s'observent par ailleurs dans les activit6s li6es
au travail de la pierre: diversit6 et complex-
fication des chaines op6ratoires, innovations
dans les m6thodes et techniques de taille. De
plus, une v6ritable 6conomie des matidres
premidres, de nature parfaitement r6fl6chie et
syst6matique, a pu 6tre mise en 6vidence.

Qu'il y ait d partir de I'ensemble
chronologique III un changement profond
dans la relation d I'espace peut Ctre confirm6
par deux observations: I'implantation d
proximit6 des gites - largement exploit6s - de
la grande majorit6 des sites analys6s, et la
proportion 6lev6e des gisements pour lesquels
aucune circulation n'est attest6e. Le second
ph6nomdne est le signe d'un v6ritable bas-
culement, puisque par la suite le nombre de
ces gisements ne cesse d'augmenter.

AprAs Ia "rupture". Du Pal6olithique
inf€rieur au Pal6olithique moyen r6cent : une
continuit1 marqu€e par un point d'inflexion

L'analyse du Pal6olithique infErieur
d'Europe, sur un intervalle de temps qui
recoupe d peu prds la deuxidme partie de
I'ensemble chronologique III d'Afrique, est
int6ressante d deux 6gards. Elle permet de
confirmer les diff6rences par rapport aux
p6riodes pr6c6dentes en montrant les grandes
similitudes entre les profils g6n6raux d6gag6s
pour les corpus europ6en et africain. Elle
donne 6galement le moyen de tester I'hypo-
thdse selon laquelle la base de subsistance -

primat de I'alimentation carn6e dans l'Europe
periglaciaire - a pu avoir des rr5percussions
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sur la mobilite des groupes humains.
Les similitudes portent essentiel-

lement sur les comportements techniques li6s

d I'approvisionnement, rr6v6lant I'existence de

certaines constantes comportementales qui

transcendent les diff6rences de milieu' de

contexte et d'attribution culturelle des

industries. Les mat6riaux ont circul6 sur des

distances aussi longues qu'en Afrique
(distance maximale de 80 km). Les sch6mas

d'approvisionnement sont egalement compa-

rables: opposition sur le plan des quantites et

des modes d'exploitation entre zones les

plus proches ([0-12 km]), pour lesquelles une

compl6mentarit6 peut 6tre envisag6e (exemple

d'Orgnac), et zone la Plus 6loign6e
(> 20 km), associ6e exclusivement au trans-

port de quelques produits finis (bifaces et

hachereaux le plus souvent). Enfin, une

gestion diff6rentielle des matidres premidres

est attest6e, comme dans I'ensemble chrono-

logique III d'Afrique.
Les cons6quences d'une strat6gie de

subsistance reposant, dans I'hypothdse du

primat de I'alimentation carn6e, sur I'exploi-

tation de ressources mobiles, ont ete

explor6es d'un point de vue th6orique. En

raison de leurs caract6ristiques (localisation

moins pr6visible, notamment), ces ressources

supposent une recherche active qui est

susceptible d'entrainer une mobilite plus

grande des groupes humains, en termes de

distance et de fr6quence des trajets. A cet

egard, quelques propositions allant dans le

sens d'une plus grande frdquence des

d6placements ont 6tC faites, mais les

arguments, peu nombreux et assez fragiles,

ne confirment pas de fagon manifeste

I'hypothdse de d6part; en particulier, il ne

parait pas possible d'affirmer que l'on se

d6plagait syst6matiquement sur de plus

longues distances en Europe qu'en Afrique.
L'analyse de quelques exemples bien docu-

ment6s montre nr6anmoins une occupation
structur6e de I'espace r6gional et une certaine

stabilit6 sur le plan comportemental (occu-

pation rlp€tle du m6me site sur une trds

longue p6riode, permanence des provenances

lithiques pour les diff6rents niveaux, nature
parfois relativement sp6cialis6e des activit6s

de taille tout au long de la s6quence). Elle

perrnet 6galement de mettre en evidence la

diversit6 des modalit6s d'exploitation terri-

toriale, diversite qui a sans doute rendu

possible la colonisation permanente du

continent europ6en.
Le profil du Pal6olithique moyen

ancien pr6sente plus de points communs que

de differences avec celui du Pal6olithique

inf6rieur. L'6tendue des territoires exploit6s

est assez comparable (distance maximale de

120 km), peut-dtre dans l'ensemble un peu

plus grande au Pal6olithique moyen ancien.

Sur le plan des comportements techniques li6s

d I'approvisionnement, Ies diff6rences sont

6galement discrdtes: on observe, dans les

ensembles moust6riens du moins, une plus

grande vari6t6 des modes d'exploitation

associ6s aux mat6riaux collect6s dans un

rayon de 4, voire 10 km. Pour le reste, les

ressemblances entre les sch6mas d'approvi-
sionnement sont grandes: la m6me opposition
prOvaut entre les deux zones les plus proches
([0-+ km1 et [6-11 km]) et les zones les plus

6loign6es ([15-20 km] et [30-120 kml) qui

peuvent 6tre regroup6es; ces dernidres sont

associ6es au transport, en faible quantit6, de

bifaces, racloirs et produits Levallois bruts ou

retouch6s. Ce sont les exemples moust6riens
(et en particulier la grotte Vaufrey), bien

dat6s et bien documentes, qui peuvent le

mieux illustrer certaines modalit6s d'exploi-
tation territoriale: circulation de petits

groupes mobiles munis d'un 6quipement de

route peu important, qui t6moigne de besoins

mod6r6s en outils 6labor6s lors des depla-

cements; compllmentarit6 dans I'exploitation

des deux zones les plus proches du site, la

zone comprise entre 75 et 20 km pouvant

participer de deux types de d6placements, d

partir du site ou en provenance d'un autre

poinl du territoire. Cependant, les indices

d'une occupation structur6e de I'espace

r6gional proviennent tant de contextes

"moust6riens" qu"'acheul6ens": occupations
r6p6t6es, communaut6 des provenances pour

tous les niveaux d'un m6me site ou pour des
sites g6ographiquement proches, sites d facids

6conomiques diff6renci6s.
Au sein de la continuit6 d'ensemble

qui caract6rise le Pal6olithique inf6rieur et le

Pal6olithique moyen, un point d'inflexion
s'observe d la charnidre du Pal6olithique
moyen ancien et r6cent. C'est en effet au

Pal6olithique moyen r6cent qu'apparaissent

des distances de circulation sup6rieures d une
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centaine de kilomdtres, pouvant atteindre 200
e 300 km - assez rarement. il est vrai. On
constate 6galement une augmentation fla-
grante du nombre des d6placements et une
distribution g6ographique plus large des
gisements livrant des t6moignages de cir-
culation. La premidre de ces diff6rences est
6troitement li6e d l'existence d'une variabilit6
macro-r6gionale (entre Europe occidentale,
ori la distance la plus longue est de 120 km,
et Europe centrale); les deux autres
int6ressent I'ensemble des r6gions 6tudi6es
(aucune circulation de matidres premidres
n'est attest6e en Europe centrale avant la fin
du Riss-Wiirrn, ce qui reste inexplicable).

La continuite entre le Pal6olithique
moyen ancien et r6cent est grande si I'on
restreint la comparaison d I'Europe occi-
dentale, les ressemblances portant sur tous les
aspects du comportement apprehendes ici.
Celui-ci semble d'ailleurs 6tre rest6 stable
pendant toute la dur6e du Wiirm ancien. Les
sch6mas d'approvisionnement - peu ou prou
identiques dans toutes les r6gions occiden-
tales - sont comparables d celui de la fin du
Riss, avec des nuances dans l'6tendue des
diff6rentes zones, Ies quantit6s et les modes
d'exploitation associ6s. On observe en rdgle
g6n6rale une d6croissance de la repr6sen-
tation quantitative des mat6riaux en fonction
de la distance et une introduction de ceux-ci
sous des formes de plus en plus elaborrles; au
deld de 20 km seuls des produits finis ont
circul6. De fait, les comportements techno-
6conomiques d6finis pour le Moust6rien
rissien ne font que s'affirmer pendant le
Wiirm ancien. Les mdmes suggestions que
pour le Pal6olithique inf6rieur ont 6t6 faites
concernant la structuration de la mobilit6
dans le temps et les modalit6s d'exploitation
des ressources animales: il semble que la
mobilit6 ait 6tE assez 6lev6e en termes de
fr6quence des trajets, ce qui s'accorde avec
I'hypothdse d'une exploitation plutdt - mais
pas exclusivement - opportuniste des ressour-
ces animales.

S'agissant du Paleolithique moyen
r6cent d'Europe centrale, il est un point qu'il
convient de souligner: les diff6rences par
rapport d I'Europe occidentale ne portent pas
sur les comportements techno-6conomiques.
En effet, les sch6mas d'approvisionnement
(relation entre distance, quantit6s et modes

d'exploitation) sont identiques; celui de
I'Europe centrale reste stable durant tout le
Wiirm ancien et n'est pas affect6 par
I'existence de distances trds longues, ni par le
decalage g1ndral vers des valeurs plus
6lev6es. On retrouve notamment l'opposition
qui caract6rise les mat6riaux provenant de
moins de 5 km et ceux qui ont 6t6 achemin6s
sur plus de 20 km, les pidces ayant circul6
sur plus de 100 km 6tant aussi principalement
des outils finis, toujours en petit nombre. A
I'instar de ce qui a 6t6 constat6 pour I'en-
semble chronologique III d'Afrique et le
Paleolithique infErieur d'Europe, il existe des
constantes comportementales qui transcendent
les diff6rences de milieu.

En revanche. les diff6rences entre
Europe centrale et occidentale - qui se
perp6tuent pendant tout le Wiirm ancien -

portent sur les stratEgies de subsistance au
sens large, relevant davantage du domaine
socio-6conomique. C'est ainsi qu'en me
fondant sur I'analyse conjointe des distri-
butions et de I'inscription des trajets dans
I'espace, en int6grant les donn6es de la faune
et en tenant compte de la continentalit6, j'ai
avanc6 I'hypothdse d'une exploitation saison-
nidre des ressources animales et d'une
structuration diff6rente de la mobilit6 dans le
temps; cette hypothese, qui renvoie e
I'anticipation d long ou moyen terme de
d6placements planifi6s et p6riodiques, conduit
d envisager une mobilit6 plus faible qu'en
Europe occidentale, en termes de fr6quence
des trajets. En termes de distance, cependant,
la mobilit6 parait plus 6lev6e - ainsi qu'en
t,5moignent notamment le d6calage des DCM
vers les grandes valeurs - ce qui suggdre
I'existence de territoires dans I'ensemble plus
6tendus. Dans la trds grande majorit6 des cas,
ces d6placements sont lies d I'exploitation des
ressources animales; cependant, pour I'un des
trajets les plus longs (>200 km) j 'a i  pu
envisager l'6ventualite d'une interaction
sociale entre groupes 6loign,6s, les donn6es
climatiques et faunistiques ne s'accordant pas
avec l'hypothdse de deplacements saison-
niers.

Diff6rences s'inscrivant dans une
continuit6 fondamentale, stabilit6 relative sur
certains plans, tel est le bilan de cette longue
p6riode. De I'ensemble chronologique III

234



d'Afrique jusqu'i la fin du Pal6olithique

moyen recent d'Europe, et ce quelle que soit

la (macroj r6gion consid6r6e' c'est dans le

domaine des comportements techno-

6conomiques li6s d I'approvisionnement (tels

qu'ils s'expriment par la relation entre

distances, quantit6s et modes d'exploitation)

que les changements sont les plus modestes.

J'insisterai d cet egard sur deux points. Le

premier renvoie au seuil de I'effort consenti

pour le transport de quantit6s importantes

sous forme de blocs bruts ou pr6par6s, et

6ventuellement sous forme de supports/outils:
exprim6 en termes de distance, il n'excdde

pas 12 km. Ce ph6nomdne s'observe dans des
(microJ r6gions ori les mat6riaux de qualit6

font dOfaut - i condition toutefois que ces

materiaux ne soient pas trop 6loign6s du site

de r6f6rence. Le second point concerne

I'opposition qui pr6vaut toujours entre zones

"proche" et "6loign6e", celles-ci se carac-

t6risant par des quantit6s et des modes

d'exploitation sp6cifiques. Certes, I'ampli-

tude de ces zones varie l6gdrement dans le

temps, qu'il s'agisse de la limite sup6rieure
de la zone "proche" ou de la limite inf6rieure

de la zone "6loign6e" (celle-ci se situant aux

alentours de 20 km), mais I'opposition

demeure. De mdme, les modes d'exploitation

associ6s d la premidre zone se diversifient au

cours du temps; cependant, c'est toujours

celle-ci qui, en rdgle g1nlrale, livre la

majorit6 de la matidre premidre, le plus

souvent introduite sous forme de blocs bruts

ou pr6par6s. Cette constante justifie pleine-

ment I'application du terme "local", tel qu'il

a 6t6 d6fini par J.-M. Geneste (1985), aux

matidres premidres provenant de la zone

d'approvisionnement la plus proche du site -

et ce aussi bien pour les p6riodes ant6rieures
au Paleolithique moyen (en adaptant la

distance d I'ampleur de la premidre zone) que

pour I'ensemble du Pal6olithique moyen

m6me.
A cette stabilit6 relative des

comportements techno-6conomiques dans le

temps et dans I'espace, s'opposent les chan-
gements que I'on peut appr6hender dans

d'autres domaines. Les plus marquants - ou

ceux, du moinsn que les donn6es contribuent
le mieux d mettre en 6vidence - se situent d la

charnidre du Pal6olithique moyen ancien et

rr6cent. Certains. dont il est difficile de rendre

compte (notamment I'augmentation du nom-

bre des d6placements), int6ressent toute I'Eu-

rope; d'autres, propres d I'Europe centrale
(extension des territoires exploit6s, d6place-

ments saisonniers planifies d long ou moyen

terme, contacts entre groupes 6loign6s)

permettent d'envisager une structuration e

l'6chelle macro-r6gionale des comportements

au sein du territoire.

L'accdl1ration dans le rythme du

changement au Pal6olithique supdrieur
Je ne reviendrai que bridvement sur

les diff6rences entre Pal6olithique moyen et

supErieur, pour insister davantage sur cer-

taines implications th6oriques.
Une extension des territoires exploi-

t6s ou connus est manifeste. Elle s'appr6-

hende directement par le biais des distances

de circulation: d6calage vers des valeurs plus

6lev6es jusqu'd 100 km, trds nombreux cas de

circulation sur plus de 100 km, d6passement

du seuil maximal du Pal6olithique moyen (22

trajets entre 320 et 450 km, un trajet

exceptionnel de 700 km). Le premier de ces

phEnomdnes est propre d I'ensemble des

r6gions 6tudi6es, les deux autres int6ressent

principalement I'Europe centrale et, dans une

moindre mesure, I'est de I'Europe occiden-

tale. Se confirme ainsi la relation entre

ampleur des d6placements et gradient de

continentalit6, qui refldte I'existence de

strat6gies adaptatives d long terme, d6velop-
p6es - dds le Pal6olithique moyen rOcent -

dans les zones plus continentales de I'Europe.
Cette extension g6n6rale des terri-

toires, qui s'accompagne d'une plus grande

densit6 des r6seaux de circulation, traduit des

diff6rences d'ordre socio-6conomique. Ainsi,
j'ai sugg6r6 un d6veloppement des d6place-

rrrents saisonniers en Europe occidentalello et

l'exploitation de territoires plus vastes qu'au

Pal6olithique moyen en Europe centrale,

toujours suivant un rythme saisonnier. J'ai

6galement sugg6r6 un d6veloppement g6n6ral

des r6seaux de relations sociales. Celui-ci

110 L'6ventualit6 de d6placements saisonrriers a 6t6
bridvement 6voqu6e pour la deuxidme partie du
Wiirm ancien, en association avec les trajets les
plus lonss (80-100 km) reliant les marges du
Massif eentral d I'ouest du Bassin Aquitain
(cf . supra, chapitre lX: LE .B/SSIN AQUITAIN,
rr.3).
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semble atteste tant en Europe centrale qu'en

Europe occidentale, mais ne se laisse v6rita-
blement appr6hender en Europe occidentale
que par Ie biais de la circulation des parures.
En revanche, pour I'Europe centrale,
I'hypothdse de l'6change a 6tb 6voqu6e d
plusieurs reprises pour rendre compte de
certains d6placements de matidres premidres;
en particulier, quelques arguments en faveur
d'6changes de proche en proche ont 6tC
pr6sent6s. Cependant, et c'est ld une des
limites les plus frustrantes de cette recherche,
je n'ai pu 6tablir de critdres proprement

"lithiques" (quantit6, distance, forme d'intro-
duction) permettant de fonder solidement
I'hypothdse de l'6change. C'est en effet au
cas par cas, et en tenant compte des variables
extrinsdques, propres au contexte, que j'ai

6voqu6 cette possibilit6.
Des diff6rences majeures apparaissent

6galement sur le plan des comportements
techniques li6s d l'approvisionnement: d la
"norme" des p6riodes ant6rieures s'oppose la
variabilit6 des sch6mas d'approvisionnement,
cette variabilit6 caract6risant au m6me titre Ie
Pal6olithique sup6rieur d'Europe centrale et
occidentale. Elle se manifeste notamment par
la coexistence d'un sch6ma de "type Paleo-
lithique moyen" et d'un sch6ma nouveau, qui
est en relation 6troite avec la qualit6 des
matidres premieres: transport de quantit6s
plus ou moins importantes de blocs bruts ou
pr6form6s sur des distances supr6rieures d
20 km. jusqu'd 160 km pour la presque
totalit6 de I'assemblage, et pouvant atteindre
250 km pour des quantites moindres. Le fait
que des matidres premidres "6loign6es"
soient, sur Ie plan techno-6conomique, trai-
tries comme des matidres premidres "locales",
le fait 6galement qu'elles aient fait l 'objet
d'une collecte pr6visionnelle d un p6le du
territoire exploit6 saisonnidrement, en vue
des d6placements vers un autre p6le,
confdrent d ces mat6riaux un certain caractdre
"local". Ils peuvent en effet 6tre consid6r6s
comme locaux, non plus par rapport au site,
mais par rapport au chasseur qui se d6place
suivant un cycle periodique au sein de son
territoire. Cette d6finition renvoyant directe-
ment aux modalit6s d'acquisition de la
matidre premidre. une acquisition directe aux
sources, on peut envisager, comme le fait
C. Gamble (1993a). de r6server le terme

"allochtone" aux mat6riaux ou produits
acquis par 6changelrl. Satisfaisante sur le plan
intellectuel, cette solution ne l'est gudre sur
un plan pratique, en contexte arch6ologique
du moins: encore faudrairil pouvoir identifier
un processus d'6change. Par ailleurs, d6finir
6ventuellement un "local par rapport au
chasseur" ne perrnet pas de cerner plus
pr6cis6ment ce qui est "local par rapport au
site" au Pal6olithique sup6rieur, le critdre de
quantit6 n'6tant pas systematiquement discri-
minant. Je serais tent6e de me fonder sur la
cesure entre 20 et 30 km qui apparait sur les
diff6rents histogrammes du Pal6olithique
sup6rieur, pour qualifier de "locale" en
termes de fr6quentation de I'espace cette pre-
midre zone d'approvisionnement, [0-20 km].
Ce seuil de 20 km ne correspond pas i la
distance avanc6e par E. Higgs et C. Vita-
Finzi (1972) pour le site explointion territory
des chasseurs-collecteurs, soit un rayon de
10 km (identique au p6rimdtre de collecte

foraging radiusf de L.R. Binford 1982).
B. Hayden (1981) fait n6anmoins observer
que les auteurs sous-estiment les distances
parcourues d partir du site pour I'acquisition
des ressources alimentaires quotidiennes
(B. Hayden 1981, Tabl. 10-12), les exp6-
ditions de chasse, notamment, se situant dans
une fourchette de L3-24 km. Toutefois, cette
d6finition de "local par rapport au site", qui
renvoie d la fr6quentation diff6rentielle de
I'espace, n'est pas d'une grande utilit6 dans
une perspective techno-6conomique du fait de
Ia variabilit6 des sch6mas d'approvision-
nement, qui se manifeste meme en degd de
20 km. Il semble donc qu'une grande
prudence continue de s'imposer dans I'emploi
du terme "local" pour le Pal6olithique
sup6rieur lorsqu'il est question des compor-
tements techniques li6s d I'approvisionnement
- le plus sOr 6tant de pr6ciser les distances au
cas par cas.

Malgr6 des diff6rences profondes, le
comportement des groupes du Paleolithique
sup6rieur se situe dans le prolongement de
celui des groupes moust6riens. L'exemple des

tt' 
La ouestion de la distinction entre local et

allochtone ["How exotic is exotic ? How local is
local ?" C. Gamble 1993a:351 est abord6e par le
biais de donn6es ethnographiques provenant
d'Australie.
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industries dites transitionnelles est a cet 6gard

r6v6lateur: les sch6mas d'approvisionnement
traduisent des changements graduels, annon-

Eant ceux. plus marqu6s, du Pal6olithique

sup6rieur stricto sensu. D'ailleurs, au sein

m6me de cette p6riode, il n'a pas 6t6 possible

d'identifier de "c6sures" nettes' portant

simultan6ment sur diff6rents aspects de la

relation i I 'espace. De plus, les t6moignages

de continuit6 entre Pal6olithique moyen et

sup6rieur ne manquent pas: attitude s6lective

d l'6gard de la matidre premidre, d6place-

ments saisonniers anticip6s d long ou moyen

terme, relations intergrouPes.
Cependant, toutes ces manifestations

s'amplifient notablement au Pal6olithique

sup6rieur, signalant une acc6l6ration telle

dans le rythme du changement que I'on est

conduit a accorder plus de poids aux

diffr6rences qu'aux 6l6ments de continuite' On

ne manquera pas de noter, en relation avec

cepoint, le caractdre particuler des traits sur

lesquels se marque Ie mieux la continuit6

entre Pal6olithique moyen et sup6rieur. Qu'il
s'agisse de la perp6tuation d'oppositions

macro-r6gionales entre Europe centrale et

Europe occidentale, ou de I'existence de

constantes r6gionales dans la structuration des

d6placements au sein de ces deux macro-

r6gions, ce sont des traits qui reldvent

essentiellement de contraintes environne-

mentales.

Changement et continuit€, constantes

et variabilit1 : dans quels termes en rendre

compte ?
Dans la perspective diachronique du

changement, des modifications se font jour

tant dans les comportements techniques li6s d

I'approvisionnement que dans les strat6gies

de subsistance dans lesquels ils s'intdgrent.

Ces modifications vont dans le sens d'une

complexit6 croissante des comportements, la

progression n'etant cependant pas lin6aire,

mais marqu6e par des tournants plus ou

moins importants.
Le moyen de cette complexification -

ce qui la rend possible sans toutefois en 0tre

la cause - reldve d mon sens du domaine

cognitif et renvoie au d6veloppement des

facult6s d'anticipation et d'organisation des

hommes du Paleolithique. Ce sont ld des

notions auxquelles j'ai souvent fait appel. De

fait, les questions que je me posais d cet

egard ont 6t6 d I'origine premidre de cette

recherche, et ma plus grande d6ception a 6t6

de r6aliser d quel point ces notions s'av6-

raient malais6es d "calibrer" d partir de mat6-

riaux refl6tant, sans doute imparfaitement,

une partie seulement des comportements. Les

facult6s d'anticipation et d'organisation sont

d'autant plus difficiles d cerner qu'elles ne

peuvent s'appr6hender qu'e travers leur

actualisation dans les comportements et non

dans leur virtualit6; en effet, d virtualit6

6gale, elles peuvent ou non se manifester

selon la pr6sence ou I'absence d'un d6clen-

cheur. Quelques exemples peuvent illustrer,

d'une part les difficult6s auxquelles j'ai 6t6

confront6e, et d'autre part la fagon dont j 'ai

tent6 d'apporter des 6l6ments de r6ponse d

mes interrogations.
Sur le Plan des comportements

techniques li6s d I'approvisionnement, il s'est

trouv6 qu'en soi le d6placement de mat6riaux

n'indiquait pas n6cessairement un degr6

d'anticipation important. L'action est certes

diff6r6e dans le temps, et de plus en plus d

mesure que s'accroit la distance, mais, outre

ce facteur, il convient de tenir compte de la

relation avec celui-ci des quantit6s transpor-

t6es. du type de matidre premidre, de la

forme d'introduction et, dans le cas d'un

transport de produits finis, de la nature de ces

produits et du type d'outils. Ainsi, jusqu'd la

fin du Pal6olithique moyen, I'anticipation de

besoins importants en matidres premidres ne

s'exerce que dans un p6rimdtre restreint:

c'est de la zone definie comme "locale" que

provient la majorit6 des mat6riaux, introduits

sous forme brute ou Pr6Par6e. A cela

s'oppose doublement le transport de petites

quantit6s de produits finis, d I'exclusion de

mat6riaux bruts, sur des distances plus

longues. Ce transport traduit une anticipation

de besoins mod6r6s, s'appliquant toutefois - d

partir de I'ensemble chronologique III

d'Afrique - a des produits bien pr6cis:

r6sultant de la mise en oeuvre de chaines

op6ratoires longues et complexes, et se

prdtant le plus souvent d des ream6-

nagements, ils paraissent faire partie d'un

6quipement de route. De m6me, une attitude

s6lective d l'6gard de la matidre premidre est

attest6e, mais, ld encore, elle ne porte, au

deld d'une douzaine de kilometres, que sur un
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petit nombre de produits finis. Au Pal6o-

lithique sup6rieur, la constitution de stocks de
matidres premidres en vue d'une utilisation
longuement diff6r6e dans le temps et dans
I'espace t6moigne, au contraire, d'une
anticipation de besoins importants en
mat6riaux de qualit6 - qu'il s'agisse de
besoins g6n6raux ou de besoins pr6cis li6s i
I'accomflissement d'activit6s particulidres
(exemple magdal6nien de Champr6veyres).
C'est une anticipation encore plus grande des
besoins et des activit6s qui est sugg6r6e
lorsqu'il y a transport de la totalit6 du futur
outillage sous forme de produits d6bit6s,
s6lectionn6s (exemple magdal6nien d'Ander-
nach, concentrationll). La question qui se
pose alors est la suivante: I'acheminement de
grandes quantit6s de matidres premidres ou de
produits finis sur de longues distances en
pr6vision de besoins importants est-elle
I'expression d'un d1veloppement des facultEs
d'anticipation et d'organisation ou d'une
actualisation novatrice de celles-ci, sous
I'effet de certaines contraintes dont la
pression 6tait moins forte auparavant ?

Les suggestions relatives aux strat6-
gies de subsistance dans lesquelles s'intdgrent
les comportements techniques peuvent
6galement donner une "mesure" des facult6s
d'anticipation et d'organisation. A cet 6gard,
j'6voquerai les indices d'une structuration
dans I'occupation du territoire qui appa-
raissent dds I'ensemble chronologique III
d'Afrique; dans le Pal6olithique inf6rieur et
moyen d'Europe occidentale celle-ci se
traduit notamment par la fr6quentation
syst6matique des m6mes sources dans des
sites voisins ou dans les diff6rents niveaux de
sites multistratifies, par I'existence de sites
differenci6s du point de vue techno-
6conomique. Je soulignerai aussi la structu-
ration de la mobilit6 dans le temps des le
Pal6olithique moyen r6cent en Europe
centrale, le caractdre saisonnier des depla-
cements anticip6s d long ou moyen terme -

celui-ci n'ayant toutefois aucune r6percussion
sur I'approvisionnement en matidres pre-
midres. Enfin, j ' insisterai sur le d6velop-
pement des r6seaux d'alliance au Pal6oli-
thique sup6rieur, sugg6r6 d partir du lithique
pour l'Europe centrale et confirmO, semble-t-
il, par la circulation des objets de parure en
Europe occidentale.

Les causes potentielles de I'ensemble

de ces transformations ne peuvent 6tre que

supput6es; elles sont certainement multiples

et interd6pendantes. Je m'attarderai peu sur
celles que I'on peut envisager d partir des
mat6riaux r6unis ici, pour d,6velopper des
perspectives plus g6n6rales concernant la
relation entre le domaine biologique et celui
des comportements. J'ai 6voqu6 d plusieurs
reprises les ph6nomdnes d'ordre d6mogra-
phique pour rendre compte non seulement de
I'augmentation gbnlrale de la mobilit6
(notamment au Paleolithique moyen r6cent,
puis au Pal6olithique sup6rieur). mais du
d6veloppement des r6seaux de relations
sociales (au Pal6olithique sup6rieur). Du fait
qu'ils sont presque impossibles d cerner pour

les p6riodes pr6historiques, ces ph6nomdnes
sont souvent n6glig6s, mais on sait que leurs
r6percussions sont d la fois rapides et
importantes dans de nombreux domaines. J'ai
6galement 6voqu6 les changements techniques
du Paleolithique sup6rieur pour rendre
compte de certains schemas d'approvision-
nement inconnus auparavant: induisant des
contraintes plus fortes sur la nature des
matidres premidres, les besoins techniques
ont pu justifier Ie coot du transport de
grandes quantit6s de mat6riaux bruts sur de
longues distances. N6anmoins, si le coCrt du
transport est plus 6lev6 (sans qu'il s'agisse Id
d'une rdgle) au Pal6olithique sup6rieur, le
cout d'acquisition, lui, parait rester stablerr2,
en I'absence d'arguments convaincants en
faveur d'exp6ditions specifiques vers des
gites eloign6s - autre limite de cette recher-
che.

Il serait vain de soutenir qu'a
l'6chelle des temps prehistoriques, c'est-d-
dire pour une dur6e de prds 2,5 MA, les
changements comportementaux ne sont pas en
partie tributaires des changements biolo-
giques. Cette position ne peut toutefois Otre
defendue que dans une perspective globale.
En effet, dds que I'on descend d un niveau
d'analyse un peu plus fin, on constate qu'il
n'exisle pas de corr6lation temporelle stricte

ttz L'exploitation de mines d ciel ouvert,
auqmentant le coot d'acquisition dans certaines
re[ions (Pologne, J.K. Kozlowski 1991; Italie,
M. Lanzinger 1986), est d6jd attestee au Pal6o-
lithique nloyen, au Proche-Orient (P. Vermeersch
e t  a l . 19861 .
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industries dites transitionnelles est d cet 6gard
r6v6lateur: les sch6mas d'approvisionnement
traduisent des changements graduels, annon-

Eant ceux. plus marqu6s, du Pal6olithique
sup6rieur sticto sensu. D'ailleurs, au sein
m6me de cette p6riode, il n'a pas 6t6 possible
d'identifier de "c6sures" nettes, portanr
simultan6ment sur diff6rents aspects de la
relation d l'espace. De plus, les t6moignages
de continuit6 entre Pal6olithique moyen et
superieur ne manquent pas: attitude s6lective
d l'6gard de la matidre premidre, d6place-
ments saisonniers anticip6s d long ou moyen
terme, relations intergroupes.

Cependant, toutes ces manifestations
s'amplifient notablement au Pal6olithique
sup6rieur, signalant une acc6l6ration telle
dans le rylhme du changement que I'on est
conduit d accorder plus de poids aux
diff6rences qu'aux 6l6ments de continuite. On
ne manquera pas de noter, en relation avec
cepoint, le caractere particuler des traits sur
lesquels se marque le mieux la continuit6
entre Pal6olithique moyen et sup6rieur. Qu'il
s'agisse de la perp6tuation d'oppositions
macro-16gionales entre Europe centrale et
Europe occidentale, ou de I'existence de
constantes r6gionales dans la structuration des
d6placements au sein de ces deux macro-
r6gions, ce sont des traits qui relevent
essentiellement de contraintes environne-
mentales.

Changement et continuit€, constantes
et variabilit1 : dans quels termes en rendre
compte ?

Dans la perspective diachronique du
changement, des modifications se font jour

tant dans les comportements techniques li6s d
I'approvisionnement que dans les strat6gies
de subsistance dans lesquels ils s'intdgrent.
Ces modifications vont dans le sens d'une
complexit6 croissante des comportements, la
progression n'6tant cependant pas lin6aire,
mais marqu6e par des tournants plus ou
moins importants.

Le moyen de cette complexification -

ce qui la rend possible sans toutefois en 6tre
la cause - relive d mon sens du domaine
cognitif et renvoie au dEveloppement des
facult6s d'anticipation et d'organisation des
hommes du Pal6olithique. Ce sont ld des
notions auxquelles j'ai souvent fait appel. De

fait, les questions que je me posais d cet
6gard ont 6t6 d l'origine premi,Dre de cette
recherche, et ma plus grande d6ception a 6t6
de r6aliser d quel point ces notions s'av6-
raient malais'6es d "calibrer" d partir de mat6-
riaux refl6tant, sans doute imparfaitement,
une partie seulement des comportements. Les
facult6s d'anticipation et d'organisation sont
d'autant plus difficiles d cerner qu'elles ne
peuvent s'appr6hender qu'd travers leur
actualisation dans les comportements et non
dans leur virtualit6; en effet, d virtualit6
6gale, elles peuvent ou non se manifester
selon la pr6sence ou I'absence d'un d6clen-
cheur. Quelques exemples peuvent illustrer,
d'une part les difficult6s auxquelles j'ai 6t6
confront6e, et d'autre part la fagon dont j'ai

tent6 d'apporter des 6l6ments de r6ponse d
mes interrogations.

Sur le plan des comportements
techniques li6s d I'approvisionnement, il s'est
trouv6 qu'en soi le d6placement de mat6riaux
n'indiquait pas n6cessairement un degr6
d'anticipation important. L'action est certes
diff6r6e dans le temps, et de plus en plus d
mesure que s'accroit la distance, mais, outre
ce facteur, il convient de tenir compte de la
relation avec celui-ci des quantit6s transpor-
tees, du type de matidre premidre, de la
forme d'introduction et, dans le cas d'un
transport de produits finis, de la nature de ces
produits et du type d'outils. Ainsi, jusqu'd la
fin du Pal6olithique moyen, I'anticipation de
besoins importants en matidres premidres ne
s'exerce que dans un p6rimdtre restreint:
c'est de la zone d6finie comme "locale" que
provient la majorite des mat6riaux, introduits
sous forme brute ou pr6par6e. A cela
s'oppose doublement le transport de petites
quantit6s de produits finis, d I'exclusion de
mat6riaux bruts, sur des distances plus
longues. Ce transport traduit une anticipation
de besoins mod6r6s, s'appliquant toutefois - d
partir de I'ensemble chronologique III
d'Afrique - a des produits bien pr6cis:
r6sultant de la mise en oeuvre de chaines
op6ratoires longues et complexes, et se
prOtant le plus souvent d des r6ame-
nagements, ils paraissent faire partie d'un
6quipement de route. De m6me, une attitude
s6lective d l'6gard de la matidre premidre est
attest6e, mais, ld encore, elle ne porte, au
deld d'une douzaine de kilomdtres, que sur un
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petit nombre de produits finis. Au Pal6o-
lithique sup6rieur, la constitution de stocks de
matidres premidres en vue d'une utilisation
longuement diff6r6e dans le temps et dans
l'espace t6moigne, au contraire, d'une
anticipation de besoins importants en
mat6riaux de qualit6 - qu'il s'agisse de
besoins g6n6raux ou de besoins pr6cis li6s d
l'accomplissement d'activit6s particulidres
(exemple magdal6nien de Champr6veyres).
C'est une anticipation encore plus grande des
besoins et des activit6s qui est sugg6r6e
lorsqu'il y a transport de la totalit6 du futur
outillage sous forme de produits d6bit6s,
s6lectionn6s (exemple magdal6nien d'Ander-
nach, concentrationll). La question qui se
pose alors est la suivante: I'acheminement de
grandes quantit6s de matidres premidres ou de
produits finis sur de longues distances en
pr6vision de besoins importants est-elle
I'expression d'un d€veloppement des facult6s
d'anticipation et d'organisation ou d'une
actualisation novatrice de celles-ci, sous
I'effet de certaines contraintes dont la
pression etait moins forte auparavant ?

Les suggestions relatives aux strat6-
gies de subsistance dans lesquelles s'intdgrent
les comportements techniques peuvent
6galement donner une "mesure" des facult6s
d'anticipation et d'organisation. A cet 6gard,
j'6voquerai les indices d'une structuration
dans I'occupation du territoire qui appa-
raissent des l'ensemble chronologique III
d'Afrique; dans le Pal6olithique inf6rieur et
moyen d'Europe occidentale celle-ci se
traduit notamment par la fr6quentation
syst6matique des mdmes sources dans des
sites voisins ou dans les diff6rents niveaux de
sites multistratifi6s, par l'existence de sites
diff6renci6s du point de vue techno-
6conomique. Je soulignerai aussi la structu-
ration de la mobilit6 dans Ie temps des le
Pal6olithique moyen recent en Europe
centrale, le caractere saisonnier des d6pla-
cements anticip6s d long ou moyen terme -

celui-ci n'ayant toutefois aucune r6percussion
sur I'approvisionnement en matidres pre-
midres. Enfin, j ' insisterai sur le develop-
pement des r6seaux d'alliance au Pal6oli-
thique sup6rieur, sugg6r6 d partir du lithique
pour I'Europe centrale et confirm6, semble-t-
il, par la circulation des objets de parure en
Europe occidentale.

Les causes potentielles de I'ensemble
de ces transformations ne peuvent 6tre que

supput6es; elles sont certainement multiples
et interd6pendantes. Je m'attarderai peu sur
celles que I'on peut envisager d partir des
mat6riaux r6unis ici, pour d6velopper des
perspectives plus g6n6rales concernant la
relation entre le domaine biologique et celui
des comportements. J'ai 6voqu6 d plusieurs
reprises les ph6nomdnes d'ordre d6mogra-
phique pour rendre compte non seulement de
I'augmentation g6n6rale de la mobilit6
(notamment au Pal6olithique moyen r6cent,
puis au Pal6olithique sup6rieur), mais du
d6veloppement des r6seaux de relations
sociales (au Pal6olithique sup6rieur). Du fait
qu'ils sont presque impossibles a cerner pour
les p6riodes pr6historiques, ces phenomdnes
sont souvent n6glig6s, mais on sait que leurs
r6percussions sont d la fois rapides et
importantes dans de nombreux domaines. J'ai
6galement 6voqu6 les changements techniques
du Pal6olithique sup6rieur pour rendre
compte de certains sch6mas d'approvision-
nement inconnus auparavant: induisant des
contraintes plus fortes sur la nature des
matidres premidres, les besoins techniques
ont pu justifier le co0t du transport de
grandes quantites de mat6riaux bruts sur de
longues distances. N6anmoins, si le co0t du
transport est plus 6lev6 (sans qu'il s'agisse ld
d'une regle) au Paleolithique sup6rieur, le
cofit d'acquisition, lui, parait rester stablerrz,
en I'absence d'arguments convaincants en
faveur d'exp6ditions sp6cifiques vers des
gites 6loign6s - autre limite de cette recher-
che.

Il serait vain de soutenir qu'a
l'6chelle des temps pr6historiques, c'est-d-
dire pour une dur6e de prds 2,5 MA, les
changements comportementaux ne sont pas en
partie tributaires des changements biolo-
giques. Cette position ne peut toutefois 6tre
d6fendue que dans une perspective globale.
En effet, dds que I'on descend d un niveau
d'analyse un peu plus fin, on constate quril
n'existe pas de corr6lation temporelle stricte

112 
L'exploitation de mines d ciel ouvert,

augmentant le co0t d'acquisition dans certaines
169ions (Pologne. J.K. Kozlowski 1991; Italie,
M. Lanzinger 1986), est dejd attest6e au Pal6o-
lithique moyen, au Proche-Orient (P. Vermeersch
e t  a l . 1986 ) .
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entre le domaine biologique et celui des

comportements. De ce fait, l'6volution bio-

logique ne peut 6tre tenue pour une cause

directe des modifications qui s'opdrent dans

les rapports homme i espace; c'est d'ailleurs

la raison pour laquelle je ne vois dans les

facult6s d'anticipation et d'organisation (qui

renvoient essentiellement au domaine i;rolo-

gique) que le moyen du changement, et non

sa cause. Plusieurs exemples ont illustr6,

dans les pages qui pr6cddent, I'absence de

relation imm6diate entre type morphologique

et comportements. L'apparition d'Homo

erectus vers 1,6 MA (d6but de I'ensemble

chronologique II d'Afrique) ne coincide pas

avec le premier tournant dans la relation d

I'espace, qui lui est post6rieur (entre les

ensembles chronologiques II et III). A ce que
je qualifie de "rupture" sur le plan

comportemental ne correspond pas l'6mer-

gence d'un nouveau taxon. Ce d6calage entre

le biologique et le comportemental apparait

6galement d la lumidre de la comparaison

entre Pal6olithique moyen ancien et

Pal6olithique moyen r6cent; les changements
(notamment dans les strat6gies de subsis-

tance) ne coihcident pas avec I'apparition de

N6andertal, les caractdres n6andertaliens

6tant dejd bien individualis6s des la fin du

Riss. S'agissant du second tournant, celui du

Paleolithique sup6rieur (lato sensu), des

changements se font jour dans certaines

industries dites transitionnelles, qui seraient
encore I'oeuvre de N6andertal. Par la suite,

ces changements s'intensifient, mais, on I'a

vu, les "c6sures" sont difficiles d situer, et le

comportement de I'homme moderne en

Europe se situe dans le prolongement de celui

de son pr6d6cesseur.
Deux,0v6nements majeurs pourraient

cependant 6tre concomitants: I'apparition

d'Homo habilis, vers 2 MA, et les premiers

indices d'un transport de mat6riaux sur des
distances sup6rieures d celles observ6es chez
les primates non humains (500 m maximum).
Ce dernier point demande d 6tre confirm6. Ce
serait alors peut-Ctre le seul exemple d'une
relation 6troite entre le domaine biologique et
celui des comportements, avant I'intervention
d'un processus "superorganique" - se mettant

en place chez Homo erectus - dont les

manifestations seraient devenues apparentes
vers 1 MA et qui n'aurait cesse de s'amplifier
par la suite.

Si les causes du changement
demeurent difficiles d cerner, celles de la

variabilit6 des comportements selon un axe

synchronique paraissent pouvoir s'appr6-

hender plus ais6ment. Encore convient-il de

mettre cette variabilit6 en perspective avec

certaines constantes comportementales.
En effet, pour une P6riode donn6e, la

variabilit6 macro-r6gionale se marque seule-

ment sur certains 6l6ments. Les exemples les

plus r6v6lateurs d cet 6gard concernent les

diff6rences opposant I'Europe centrale et

occidentale: au Pal6olithique moyen comme

au Pal6olithique sup6rieur, celles-ci portent

sur les strat6gies de subsistance des groupes

et renvoient aux caract6ristiques environne-
mentales des deux macro-r6gions' C'est en

termes d'adaptation d des environnements
plus ou moins contraignants, suivant un
gradient de continentalit6, que ces diff6rences
ont 6t6 interpr6t6es. J'ai ainsi 6t6 conduite d

souligner I' influence pr6pond6rante du milieu

ext6rieur sur le d6veloppement de strategies

adaptatives d Iong terrne; cette influence se
pergoit 6galement d travers l'existence de

continuit6s r,6gionales dans la stmcturation
des d6placements.

En revanche, pour une P6riode
donn6e. les componements techniques li6s d
I'approvisionnement en matidres premidres
pr6sentent des caracteristiques identiques,
quel que soit le milieu ext6rieur (envisag6

sous le rapport du climat et des ressources

alimentaires). Ce parall6lisme a 6t6 mis en

6vidence lors de la comparaison entre

ensemble chronologique III d'Afrique et

Pat6otithique inf6rieur d'Europe. lors des

comparaisons ult6rieures entre Europe cen-

trale et occidentale au Pal6olithique moyen et

sup6rieur.
Il existe d l'6vidence des constantes

comportementales qui s'expriment indepen-
damment du contexte environnemental, voire
du contexte socio-6conomique. On peut

envisager qu'elles renvoient d une conception
commune, chez des groupes contemporains,
de ce qu'est une culture technique et des

contraintes qu'elle impose.
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